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Hyrje

Ky punim né thelb pérfagéson njé pérpjekje pér té€ hetuar sjelljen
gjuhésore t€ studentéve t€ Universitetit t€ Tiran€s. Njé zgjedhje e tillé, mé
fort se nga ndonj€ parapélqim 1 imi, ka gené e diktuar nga rrethanat, té
cilat deshén qé uné té studioja e mé pas té jepja mésim prané kétij univer-
siteti. Késhtu g€ edhe lénda e mbledhur vjen mé sé shumti kétij grupi stu-
dentésh. Prandaj punimi, edhe pse mban njé titull ‘gjithépérfshires’, nuk
méton t€ ngérthej€ t& tjera realitete, brenda ose jashté Shqipérisé politike.

Ai e ka zanafillén te bindja ime se shfaqgje té késaj natyre na japin
mundési ta kundrojmé gjuhén né kushte laboratorike. Me kété nuk dua té
them se studentét krijojné njé€ ‘gjuhé té re’ e aqg mé pak nga higi, por se ata
gjaté atij procesi (ri)shenjimi t€ qéllimshém, shumé mé intensiv se ai qé
vérehet n€ variantet e tjera té repertorit, na ndihmojné pér té kuptuar mé
miré€ pse e si lindin ‘fjalét’, si aklimatizohen e, ¢’€shté mé e réndésishmja,
pse vdesin.

NE t€ vérteté, pas viteve *90 t€ shekullit t€ shkuar sjellja gjuhésore
e studentéve t&€ Universitetit t&€ Tiran€s €shté béré me se njé heré objekt
studimi edhe né€ kéndvéshtrimin sociolinguistik, kujto; me kété rast puni-
met e prof. Gjovalin Shkurtajt, t€ dr. Marjana Ymerit e t€ ndonjé tjetri. Por
ato pérfagé€sojné vetém hapat e paré€ e, pér mé tepér, té€ drojtur, né€ njé ter-
ren thuajse t€ virgjér.

Pérfitoj nga rasti t€ falénderoj udhéheqésin shkencor té€ kétij puni-
mi, prof. Gjovalin Shkurtaj, pér nxitjen dhe ndihmén e pakursyer q¢ mé
ka dhéné gjaté gjithé kétyre viteve. Gjithashtu njé falénderim 1 singert€ 1
shkon prof. Francesko Altimarit dhe prof. Mateo Mandalas¢ pér durimin

dhe dashamirésiné e treguar ndaj meje.
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1. Njé pérkufizim i véshtiré

«Zanafilla e gjuhés nuk duhet kérkuar
né anén prozaike, por né até poetike té jetés;
burimi i fjalés nuk éshté serioziteti melankonik,
por loja e gézuar dhe té qeshurat e té rinjve...
Né gjuhén primitive dégjoj thirrjet e hareshme
kur vashat e djelmoshat bénin garé me njéri-
tietrin pér té térhequr vémendjen e seksit té
kundért, kur secili me kéngét mé té gézueshme
dhe me vallet mé té bukura nxiste njé palé sy té
hidhnin véshtrime admirimi né drejtimin qé u
interesonte. Gjuha ka lindur ato dité kur njeré-
zimi dashurohej.»

Oto Jespersen [1921] *

Ligjérimi studentor ka nisur t€ béhet vértet pjes€ e interesave té
gjuhétaréve shqiptaré pas viteve 90 t€ shekullit t€ shkuar. Ndonjé
vérejtje lidhur me dallimet gjuhésore mes brezave té folésve, e béré
aty-kétu, kryesisht prej dialektologéve!, s’mjafton pér t€ déshmuar njé
interesim t€ njémendét. Nuk béjné pérjashtim nga ky rregull as vérejt-
jet e holla té€ prof. Qemal Haxhihasanit, i cili, n€ njé studim mbi ato qé
1 quan ¢ folme shognore, 1 1€ fare pak vend sjelljes gjuh&sore t€ nxéné-
sve t€ Normales s€ Elbasanit n€ vitet 1930 — 19352. Megjithaté, duhet

* Cituar sipas George Yule, Introduzione alla linguistica, Mulino, Bologna, 2001, f.
11. (Citimet né€ gjuhé té huaj jan€ pérkthyer né shqip prej meje, me pérjashtim té atyre nga
rusishtja, pér té cilat falénderoj prof. Thanas Fekén. A.D).

1 Shih Gjovalin Shkurtaj, Sociolinguistika, SHBLU, Tirané, 1996, f. 166.

2 Shih Qemal Haxhihasani, T¢ folmet shognore. Dogangja, e folmja shognore e zej-
taréve shétités té rrethit t& Pérmetit dhe té Leskovikut. Elemente nga fjalori i doganges, frag-
mente bisedash dhe tekste né kété té folme, n€ Studime filologjike, 1,2,3, Tiran€, 1964.
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théné se ky autor ka meritén té€ jeté i pari q€ e kapérceu cakun e konsi-
deratave té pérgjithshme mbi shqipen e grupeve té veganta shogérore.
A1 njoftoi pranin€ e disa sociolekteve, analizoi né€ rrafshin leksikor njé
lénd€ té pasur gjuhésore prej variantit g€ pati béré objekt studimi
(doganges), si dhe u rrek t€ jap€ njé ményré klasifikimi pér kéto varian-
te. E vérteta €shté se q€ prej 1964-¢s deri pas 1990-&s askush tjetér,
madje as veté Haxhihasani, nuk e rrahu mé ballas ¢éshtjen e variacio-
nit diastratik brenda shqipes e, aférmendsh, as até té ligj€rimit té stu-
dentéve. Pér két€ mungesé interesimi uné gjej vetém dy shpjegime
alternative: njé ligjérim 1 tillé nuk ka ekzistuar mé paré; né qofté se ka
ekzistuar, nuk e ka térhequr vémendjen e gjuhétaréve, prandaj nuk
¢shté pérshkruar prej tyre.

Lindja dhe pérhapja e ligjérimeve rinore né€ Evropé €shté kun-
druar thuajse gjithmoné si e lidhur ngushté me lévizje té llojit
Wandervogel3, montenapi* ose paninaris. Kéto qené té€ afta t€ prodho-
nin nga té ashtuquajturat subkultura qé i1 kundérviheshin asaj zyrtares
nén hisen e qiellit qé u takonte, té rrezatonin modé né ményrén e té sjel-

lit, t€ t& veshurit dhe t€ té folurit e, ¢’€shté mé e réndésishmyja, té fito-

3 Lévizje gjimnazistésh berlinezé nga radhét e borgjezisé sé mesme, e themeluar qé
mé 1896, qé pati si parim bazé ripértéritjen e rinis€é népérmjet pérballjes me natyrén, larg
limontisé dhe veseve t€ qytetit. M& 1904 ata nxorén edhe revistén e tyre me t€ njéjtin emér
qé ka kuptimin ‘zogjt€ shtegtar€’. Anne-Marie Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare,
Evropa e shekujve XVIII — XX, Pérktheu nga fréngjishtja Etleva Shiroka, Dukagjini, Pejé,
2004, f. 312-313.

4 Pinjoj familjesh t& pasura, té cilét u quajtén késhtu ngaqé mblidheshin zakonisht
né rrugén Montenapoleone, njéra prej rrugé€ve mé elegante t€ Milanos sé€ viteve *50 té she-
kullit t€ shkuar. Me ta lidhen format e para té€ zhargonit rinor né Itali.

5 Né mes té viteve >80 njé lévizje té rinjsh, qé e mori emrin nga “paninotekat”, t&
parat fast-food-e né Itali. Paninarét kishin njé atdhe t€ tyrin, Milanon, kishin revistén e tyre,
“il Paninaro”, e cila diktonte rregullat e t€ bérit pjesé né kété l€vizje, ose, qé ta themi mé
shkoqur, pércaktonte elementet q€ lipsej t’1 dallonin ata nga pjesa tjetér e shoqérisé. Pér té
gené njé paninar duhej medoemos t€ ushqeheshe me hamburger, t¢ mbathje képucé
Timberland, t& vishje njé xhup Monclair, t€ vije njé rrip El Charro, té flisje si Enzo Braschi
(Enco Braski) né emisionin “Drive In” t& Italia 1, si dhe té endeshe rrugéve té qytetit majé
motogikletés Honda.
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nin ndjekés. Pikérisht pér kéto arsye ato dhe simotrat e tyre mbahen
edhe sot e gjithé ditén si nj€ kusht 1 nevojshém pér ekzistencén e ligjé-
rimeve rinore. Njé tjetér kusht, q¢ mundéson e mundésohet prej té
parit, éshté dhe ai 1 hapésirave g€ lipset t€ kené té rinjté pér té shpallur
e njémend&suar identitetin e tyre si grup shoqérors. Nuk ngjan e rastit
q€ manifestime té€ tilla gjuhésore hasen réndom népér gendra té€ médha
urbane, aty ku pushteti homogjenizues i familjes dhe trysnia dialektore
nuk jan€ aq t€ forta sa tjetérkund. Kjo ka béré q€ shpesh ligjérimet rino-
re t€ gmohen si elemente t€ njé substandardi q€ po 1 detyron t€ térhigen
variantet diatopike’. Kushti 1 fundit pér nga radha, por jo pér nga rén-
désia, lidhet me njé masmedia g€ u bén jehoné risive t€ shfaqura né
sjelljen gjuhésore té t€ rinjve, sepse ajo nga njéra ané u jep kétyre “saje-
save” njéfaré prestigji e, bashké me t€, edhe t€ drejtén e qytetarisé,
ndérsa, nga ana tjetér, e lehtéson mjaft pérhapjen e tyre.

N¢ optikén e t€ tilla kushteve, t€ cilat, edhe sipas mendimit té
ndonjé studiuesi®, kishte pak gjasé t€ kénageshin né Shqipérin€ komu-
niste t& paranéntédhjetés, nuk €shté fort e véshtiré t€ arrihet né pérfun-
dimin se pér ligjérim studentor n€ shqipe mund té flitet vet€m pas késaj
dated. Duket se kétij pérfundimi i vjen né ndihmé edhe fakti g€ doku-
mentimi 1 kétyre ‘varianteve’ te ne €shté thuajse inekzistent krahasuar
me até q€ vérehet n€ gjuhé t€ tjeral0. Por, nése dokumentimi 1 cilésdo
shkall€¢ do té déshmonte kurdoheré pér ekzistencén e kétyre ligjérime-

ve, € bashké me té edhe pér interesimin (jo vetém shkencor) lidhur me

6 Shih Edgar Radtke, La dimensione internazionale del linguaggio giovanile, né I
linguaggio giovanile degli anni novanta, botuar nén kujdesin e Emanuele Banfi-t dhe
Alberto Sobrero-s, Laterza & figli, Bari, 1992, f. 7.

7 Shih Edgar Radtke, po aty, . 9.

8 Shih Marjana Ymeri, Zhargoni dhe déshmité e tij né gjuhén shqipe, né Gjuha joné,
1-2, Tirané, 2002, f. 22-33.

9 Shih Marjana Ymeri, po aty, f. 33.

10 Vlera e shkallés sé dokumentimit si njé tregues miréfilli sasior relativizohet mjaft
edhe po t€ krahasohet, fjala vjen, situata e njé vendi si Italia me até t€ Gjermanisé€ e késhtu
me radhé.
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to, mungesa e tij nuk provon detyrimisht qé té tilla entitete s’kané ekzi-
stuar. Gjithashtu, nuk duhet harruar qé asnjéri prej kushteve té lartpér-
mendura nuk pérbén nj€ conditio sine qua non lidhur me ekzistencén e
ligjérimeve rinore té€ gjuhés, ngaqé éshté e véshtiré q€ ato t€ njésohen
me shkaget g€ 1 pérftojné dukurité né fjalé.

Nga ana tjetér, ndonése fal¢ ndalimeve t€ imponuara prej dikta-
turés s€ proletariatit te ne nuk u institucionalizuan dot 1évizje rinore si
ato q€ zura ngoje mé lart, studentét shqiptaré e, n€ ményré té vecanté,
ata t€ Universitetit t€ Tiranés, nuk kané gené asnjéheré krejtésisht té
izoluar prej proceseve ku pérfshiheshin té€ ngjashmit e tyre. Né qofté se
deri n€ agun e viteve *70 kontaktet me botén e jashtme gené mbajtur
kryesisht pérmes librave, qofshin kéta edhe té verdhé!!, kinemasé e
radios, pas késaj periudhe t€ rinjve do t’u vinte né ndihmé edhe njé
aleat tjetér 1 madh, televizori. Veté lufta kundér té€ ashtuquajturave
“shfaqje t€ huaja”, e cila u ashpérsua edhe mé pas pranverés jeté€shkur-
tér liberale té fillimviteve 70, me fletérrufeté, débimet dhe internimet,
né€ njé kéndvéshtrim tjetér tregon se Partia nuk e pati t€ lehté me “qafé-
leshét”12, Njé€ shfaqgje té qarté, sipas meje, t€ subkulturave rinore (pér
shumékénd edhe té kundérkulturave) né Shqipérin€ e paranéntédhjetés

e gjeymé tek ato g€ njithen me emrin Kéngét e ligenit'3.

11 Késhtu quheshin edhe dhjeté vjet mé voné prej té rinjve librat e nxjerré nga qar-
kullimi ose t€ ndaluar. N& Shqipéri, gjaté dyzet e gjashté vjet€ve komunizém, edhe pse nuk
ka pasur ndonjé organ censure t€ njohur me ligj, kishte organizma g€ bénin punén e censu-
rés. Shtépité botuese (asokohe vetém shtetérore), Lidhja e Shkrimtaréve dhe e Artistéve t&
Shqipérisé, madje edhe komitetet e Partis€, kishin tagér t€ vendosnin nése njé libér ishte i
pérshtatshém ose jo. N¢ rastin e fundit libri nuk mund t€ botohej osdhe as té qarkullonte
lirisht.

12 Ké&shtu quheshin prej ‘moralistéve’ té rinjté qé guxonin té mbanin floké t& gjaté.
ME pas, me anén e njé zgjerimi kuptimor, fjala u pérdor pér t€ shénuar t€ gjith€ t€ rinjté qé
né njé ményré a né njé tjetér pérpiqeshin t€ ndiqnin modén e huaj, duke e ruajtur gjithsesi
ngjyrimin pérkeqésues.

13 Kéto kéngé u kompozuan dhe u kénduan nga té rinjté e Tiranés pér té paktén tri
dekada jashté skenés sé festivaleve ku nuk ngjiteshin dot, sepse i kundérviheshin muzikés qé
kishte bekimin e Partis€ n€¢ formé e né pérmbajtje. Ato i kushtoheshin dashuris€, gazeve e
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Bir 1 tyre, jo vetém nga piképamja kohore, por edhe né€ frymé,
ishte grupi muzikor Matura ’72. Po t‘1 z€mé besé€ njérit prej protagoni-
stéve t€ Kéngéve té ligenit, si fjala vjen, Adhurim Demirit, ato jané kri-
juar e kénduar pa ndérprerje deri mé€ 1987. Pra, nuk €shté e vérteté se
ky grup (Matura °72) lindi nga hi¢i, dhe aq mé pak se mbeti njé duku-
11 € veguar!'4,

Jané pikérisht kéto arsyet q€ mé shtyjné t€ mendoj se do t€ ishte
mé e udhés ta largonim sé€ paku nja dhjeté vjet n€ kohé “datélindjen” e
‘varianteve’ rinore t€ shqipes. E pér kété kemi dy lloj déshmish, té tér-
thorta e t& drejtpérdrejta. Prej t&€ parave ia vlen té pérmend até g€ na
sjell prof. Androkli Kostallari, i cili shkruan: «...norma letrare ndeshet
me kundérnormén né dy drejtime: me té vjetrén (korsivi €shté 1 imi,
A.D), pra me trysniné e dialekteve, si dhe me #é rené, me até qé krijo-
het rishtaz, por q€ nuk pajtohet as me vecorité e sistemit e t€ strukturés
s€ gjuhés letrare, as me prirjet e zhvillimit t& saj...»!5. Aférmendsh qé
e reja e krijuar rishtaz nuk ka t€ b&j€ vetém me ¢ka mund té pérftohej
né ligjérimet rinore t&€ shqipes, sepse té rinjt€ nuk jané t€ vetmit pro-
dhues risish. Por, sa kohé béhet fjalé pér krijimin e njé kundérnorme,
ose théné ndryshe té€ njé substandardi edhe né t€ folur, ne nuk kemi té
drejté t’1 p€rjashtojmé a priori ata nga procese t€ tilla. Déshminé e dyté
té kétij lloji na e sjell Edgar Radtke, i cili, duke rrahur ¢éshtjen e ligjé-
rimeve rinore n€ vendet e Evropés Lindore, pohon se «...edhe né ven-
det e tjera socialiste [pra jo vetém né Gjermaniné Lindore] orientimet
e vecanta politike (edhe ato t€ politikés gjuhésore) nuk kishin pranuar

kurr€ prirje g€ mund t’i vinin né€ piképyetje parimet zyrtare, fort€sisht

brengave qé sjell ajo, nén ritmet e xhazit e t& rock-ut, prandaj qené t€ dénuara té luheshin né
kodrat e Ligenit Artificial té Tiranés, prej nga morén edhe emrin.

14 Marjana Ymeri, né artikullin e cituar, f. 31, shfaq njé mendim t& kundért.

15 Androkli Kostallari, Mbi disa drejtime té pérsosjes sé sistemit e té strukturés sé
gjuhés letrare, n€ Studime filologjike, 2, Tirané, 1982, f. 7.
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homogjenizuese. Megjithaté, kéto orientime nuk ia dolén té€ pengonin
pérhapjen edhe né kéto vende té ligjérimeve rinore...»!6, ndérsa mé tej
po ky autor shton se «...duke nisur qé nga vitet *80 t€ rinjt€ e vendeve
socialiste filluan t€ adoptonin géndrime t€ ngjashme me lévizjet e sub-
kulturat rinore t€ markés peréndimore»!”.

Si déshmi t€ drejtpérdrejté né favor té€ hipotezé€s sime mund té
sjell vérejtjet e prof. Qemal Haxhihasanit né lidhje me t€ folmen e nxé-
nésve t€ Normales. E, po ashtu, njé t€ dhéné q€ na vjen nga Ismail
Kadare. Né romanin Dimri i vetmisé sé madhe Ky autor rréfen edhe pér
djemté e “Rrugés s€ Dibrés”, njé pjes€ e sé cilés, e pikérisht ajo g€ té
nxjerr te Teatri 1 Operés dhe Baletit, qe pagézuar nga té€ rinjté e Tiranés
g€ né€ mesin e viteve 60 me emrin Broduej. Ka ende njeréz qé e mbaj-
né mend shprehjen ¢elési i Broduejit, e cila asokohe pérdorej nga té rin-
Jt€ pér t€ shénuar njé bukuroshe, pa t€ cilén thuhet se nuk fillonte shé-
titja mbrémésore né até rrugé. Kadareja vé n€ gojén e personazheve té
veta shprehje té tilla, si kriza e pérgjithshme e kapitalizmit, t€ cilén ata
e shtinin n€ puné pér njé mikeshé t&€ tyren q€ vinte e dobét nga shtati,
luledielli pér njé vajz€ bionde me quka né fytyré, ose His have a hall
dhe 7 have a hall'8, cka ngjan me njé pérzierje kodesh anglisht e shqip,
por, né t& vérteté, nuk Eshté e tillé né t€ dyja rastet. His have &shté njé
ndértim 1 pakuptimté né anglisht, sepse te His kemi njé péremér pronor
g€ nuk mund t€ bashkohet me njé folje. Po ge se ndértimi do té kishte
njé€ trajt€ si: He has a hall, at€heré, po, do t€ kishim t& bénim vértet me
pérzierje kodesh si ajo g€ hasim né rastin e dyté, i cili né shqipe do té
tingé€llonte pak a shumé uné kam njé hall. M€ duket e pathemelté edhe

hamendja se mund té kemi t€ b&ymé me njé lapsus calami t&€ autorit ose

16 Edgar Radtke, art. i cit., f. 23-24.

17 Edgar Radtke, po aty, f. 24.

18 Shih Ismail Kadare, Dimri i vetmisé sé madhe, Shtépia botuese “Naim Frashéri”,
Tirané, 1973, f. 205-207.
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me njé gabim shtypi, sepse ndryshimi mes formave his have dhe he has
€shté shumé mé 1 madh se ai q€ mund té pérligjej me njé€ gabim té béré
pa dashje. Pra, loja e autorit €shté e qéllimté dhe synon arritjen e efek-
teve té caktuara stilistike.

Déshmia tjetér lidhet me faktin se né ligjérimin e sotém studen-
tor ndeshen jo pak njési q€ jané pérdorur nga studentét e UT-sé edhe
para viteve ’90. Ish-studentét nuk e kané aspak t& véshtiré€ t’1 shquajné
‘prodhimet e tyre’, sepse ato shpesh kané ruajtur po até kuptim.
Megjithése njéri nga tiparet q€ i dallon ligjérimet rinore prej variante-
ve té tjera éshté efemeriteti 1 elementeve, nuk mungojné edhe rastet kur
ato (njésité) duken me té vérteté jetégjata. Eshté e véshtiré t& pércakto-
het me saktési se kur kan€ nisur t€ pérdoren si njési t€ ligjérimit studen-
tor fjalét dor(é)'9, garip, gom(é), urithat?°, Korpusi, Kollonat, Filogyli,
Peshkopati, peshkop, kalec, fuks etj., por nuk ka dyshim se ato datojné
para viteve '90 dhe se jané pércjell€ me njé lloj fanatizmi nga njé brez
studentésh te tjetri. E kam fjalén pér ato njé€si q€¢ mund té pérfillen si
lema konstante, term me t€ cilin uné do t€ quaj pikérisht ato elemente
té ligjérimit studentor q€ jané krijuar koh€ mé paré e q€ vazhdojné té
pérdoren ende prej studentéve. Disa nga kéto, si pér shembull garip,
dor(é), gom(¢€) me kohé 1 jan€ kthyer gjuhés s€ pérbashkét, e pikérisht
atij regjistri q€ njihet si ligj€rimi bisedor, por ky 1lloj dyzimi nuk i bie

ndesh hipotezés sime, nése do t€ jem né gjendje té tregoj kahun e vér-

19Pjesa mé e madhe e njésive té ligjérimit studentor qé ndeshen né kété punim vjen
prej anketimit g€ uné kam zhvilluar me 66 studenté té Fakultetit t€ Historis€é dhe té
Filologjisé (dega Gjuhé e Letérsi Shqipe, viti IV), si dhe t&€ Gjuhéve t€ Huaja (né degét
Turqisht e Anglisht, viti I) mé& 2005. Modeli i pyet€sorit ku pérfshihen 177 njési dhe rezul-
tatet e tij jepen né paragrafin e dyt€ t& pjesés s€ dyté. Njésité jané shénuar ashtu si¢ i kam
dégjuar nga goja e studentéve, pavarésisht se né ndonj€ rast rregullat e drejtshkrimit do ta
donin ndryshe.

20 Kjo njési gé né thelb éshté njé metaforé, shénonte né krye studentét e Fakultetit
té€ Inxhinierisé s€ Minierave, mé pas, me anén e njé kapércimi metonimik, nisi t& pérdoret
edhe pér veté fakultetin. Kur t€ béhet fjal€ pér rastin e fundit, do t€ shénohet me shkronjé té
madhe.
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teté t€ 1€vizjes s€ njésive. Mjaft interesant paraqitet né kété kéndveé-
shtrim rasti 1 fjalé€s garip. E huazuar prej turqishtes, ku ka kuptimin ‘1
cuditshém’ dhe vleré mbiemérore, ajo hyri né shqipen bisedore pér té
treguar ‘nj€ njeri t€ vetmuar’, ‘njeri pa njeri’ ose ‘shkretan’. N¢ ligjéri-
met tona rinore kjo fjal€ ka shénuar g€ né krye ‘njé djal€ t€ hedhur e té
shoqéris€’2!. Mé pas do t€ pérdorej kryesisht me vlerén qé 1 patén
dhéné rioshét, késhtu qé kuptimi 1 dyté antonimik e ka errésuar thuajse
krejt t& parin, me té€ cilin edhe né€ ligjérimin bisedor mund ta hasésh fort
rrall€, te ndonjé i moshuar.

Po t’1 kéqyrim mé nga afér ato q€ uné 1 quajta lema konstante,
do t& vérejmé se njé pjesé e tyre pérbéhet nga mikrotoponime t& réndé-
sishme pér jetén e studentéve: Korpusi, Kollonat, Peshkopati, QS-ja,
Libri universitar, Blloku, Piramida, Fusha e Begsave, ndonése ndonjé
shok 1 tyre, jo mé pak 1 rénd€sishém, si Pallati i Dimrit (pas gjasave,
pér shkak t& vEshtirésis€ n€ marrjen e provimeve), me té cilin deri né
mesin e viteve ‘90 kuptohej godina e Fakultetit t€ Shkencave té
Natyrés, sot nuk po dégjohet mé; emértime fakultetesh dhe shkollash té
tjera té larta ose jo, si: Filogyli, Gjuhét e huaja, Ekonomiku, Artet,
Liceu, Shkencat, Urithat, Instituti, Akademia, Petro Nini, Polikumi,
Samiu, Shkolla e Begsave etj. Nj€ nénklasé té treté té€ késaj kategorie do
ta pérbénin apelativét pér mésimdhénésit, “t€ pandryshueshmet” presor
e zysh, gjegjésisht trajta t& shkurtuara té fjaléve profesor e zonjushé
(nga ky rregull béjné pérjashtim vetém studentét e ardhur nga Shkolla
e Mesme Pedagogjike e Elbasanit, t€ cilét, nén ndikimin e tradités qé
krijoi Normalja, jan€ mésuar t’u drejtohen mésimdhénéseve me zoj/a —
zonjé/a). Po kétu do t&€ pérfshija edhe dy njési t€ tjera, si¢ jané kandi-

dat(e) e praktikant(e), g€ shénojné kandidatin pér mésues ose até qé

21 Me trajtén e femérorizuar garipe pérdoret edhe pér vajzat. Shih edhe Ilda Strori,
Njési efemere né ligiérimin e studentéve, temé diplome e mbrojtur nén drejtimin tim prané
Fakultetit t& Historisé dhe t& Filologjis€, Universiteti i Tiranés, viti akademik 2002-2003.
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kryen praktikén mésimore, prej té cilave t€ parén e pérdorin vetém stu-
dentét e ardhur nga shkollat € mesme té Tiranés e t€ Elbasanit, ndérsa
té dytén té gjithé ata q€ vijn€ nga rrethet e tjera. Edhe njésité jam me
sezon, kam njé firmé, dhashé njé shlyerje, kaloi né stazh, mé képuti, e
lashé pér vjeshté, vjeshta e vogél, e kam t¢é mbartur, t€ cilat emértojné
dukuri qé lidhen pérjashtimisht me jetén e studentéve, e qé né kété kup-
tim u afrohen mé shumé fjaléve-terma, uné do t’i klasifikoja pa pasur
friké se po gaboj te lemat konstante.

Nga ana tjetér, kéto njési nuk duhen ngatérruar me lemat flamur.
Me kéto té€ fundit uné kuptoj ato elemente pérmes té cilave pérpiget té
vetidentifikohet ¢do brez studentésh. Nisur nga ky pérkufizim kuptohet
se jané ato njésité qé né€ njé cast t&€ dhéné marrin pérsipér t€ luajné rolin
kryesor n€ dallimin e kétij entiteti prej varianteve té€ tjera té repertorit.
Eshté e natyrshme qé kéto elemente t& kené prestigjin mé té madh e,
pikérisht pér kété arsye, edhe frekuencén mé t€ madhe t€ pérdorimit.
Fal€ prestigjit e denduris€ ato do t€ luajné€ njé lloj funksioni unifikues
e simbolik, duke e njétrajté€suar pér aq sa munden sjelljen gjuh&sore té
studentéve dhe duke u identifikuar né terma té perceptimit me krejt lig-
jérimin studentor, kur né t€ vértet€ jané vet€ém njé pjesé e tij. Prej té
njéjtit pérkufizim mund té rroket edhe njé€ tipar tjetér 1 tyri, e pikérisht
ai q¢ ka té béj€ me efemeritetin. Cdo brez studentésh, “i pakénaqur” me
até qé trashégon, €shté 1 prirur t€ hedhé né qarkullim lemat e tij flamur.
N¢é kété piké ato ndryshojné prej lemave konstante t€ cilat jan€ mé
jetégjata. Mund té ndodhé shpesh q€ lemat flamur, ndér t€ cilat, sa pér
té dhéné ndonjé shembull nga kéto t€ sotmet, po pérmendim: ¢au, i
forté, hé grup, ec té vdeksha, s 'ma ndjen fare, tung t€ shndérrohen né
lema konstante, por jo e anasjellta. Q€ t€ dyja kéto kategori béjné pjesé
te t€ ashtuquajturat konstante gjuhésore, sepse ¢donjéra prej tyre né
ményrén e vet e ndihmon procesin e dallimit t€ kétij entiteti prej té tje-
rave.

Kjo nuk do té thot€ se i té€r€ fondi leksikor i ligjérimit studentor
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1 nénshtrohet nga kjo piké€pamje njé klasifikimi binar. Ka jo pak njési
g€ nuk mund t€ pérfshihen né asnjérin prej grupeve qé€ pérmenda. Ato
1 takojné€ nj€ shtresimi t€ treté, e meqé zakonisht jan€ mé jetéshkurtra
se té tjerat dhe karakterizohen nga njé denduri mé e vogé€l pérdorimi,
uné po 1 quaj lema virtuale. N€ njé kéndvéshtrim tjetér, t€ gjitha njési-
té q€ shfagen né nj€ cast t€ dhéné né€ ligjérimin studentor jané potencia-
lisht lema virtuale, vetém disa syresh mund t€ kthehen né lema flamur,
té tjerat bien shpejt n€ harresé.

Prania e kétyre shtresimeve brenda fondit leksikor t€ ligjérimit
studentor mé shpie tek ideja se ai pjesérisht €shté produkt 1 pérvojés
soné gjuhésore, d.m.th. i asaj q€ ne kemi mésuar nga té tjerét (lemat
konstante) dhe pjesérisht 1 asaj g€ kemi mundur t€ krijoymeé veté (lemat
virtuale dhe lemat flamur). Théné ndryshe, duke iu drejtuar njé termi-
nologjie mé ortodokse se ajo qé kam pérdorur uné€, edhe ligjérimi stu-
dentor, sado e habitshme qé t€ duket, &shté shprehje e atij ekuilibri té
ndérligshém mes konformizmit dhe individualizmit né gjuhé2.
Ndonése mé duket se e kam shpjeguar, s€ paku né parim, psené e ekzi-
stencés sé€ tri shtresimeve g€ pérmenda mé lart, ende nuk kam théné
asgj€ pér arsyet q€ 1 shtyjné pérdoruesit e kétij entiteti t€ zgjedhin disa
prej njésive “t€ vjetra” pér t’1 kthyer n€ lema konstante, ndérkohé qé 1
flakin tej t€ tjerat. Pér ¢’arsye mbijetoi ta z€mé garip dhe u harrua
shkrepse suedeze? Mendja ta do q€ lemat flamur t€ kené shanse mé té
médha se t€ tjerat pér t’u kthyer n€ konstante, por edhe kjo nuk i mbyll
té gjitha shtigjet. Sa pér rastin qé mora si shembull, do té thosha se
shkrepse suedeze lindi dhe u pérdor né até kohé kur seksi mes té rinjve
té palidhur me martesé dénohej nga opinioni si dicka e pamoralshme,
ishte nj€ tabu, e pér kété arsye edhe profilaktikét qé pérdorin meshkujt,

prezervativét, meritonin njé eufemizém; sot qé seksi nuk konsiderohet

22 Shih Richard Hudson, Sociolinguistica, Societa Editrice il Mulino, Bologna,
1990.
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mé 1 tillé, shkrepse suedeze s’ka pse ekziston. Prandaj mé duket e udhés
qé€ krahas pérpjekjeve pér ta ndriguar dukurin€ né térési, kur e lyp nevo-
ja, t’1 drejtohemi edhe analizés sé rasteve té vecanta.

Nga sa thashé merret vesh qé ligjérimet rinore duhet t€ kené
gené pjesé e shqipes sé folur edhe para viteve néntédhjeté, ndonése ato
nuk e kané térhequr vémendjen e specialistéve. Shkaqet e késaj “harre-
se” duhen kérkuar s€ pari te pérparésité e gjuhésisé shqiptare me mba-
rimin e Luftés s€ Dyté Botérore. E kétu kreun e vendit me t€ drejté do
ta zinte njésimi i gjuhés sé shkruar e t€ folur23 dhe institucionalizimi 1
variantit normativ, pér pérmbushjen e t€ cilave do té€ punohej me ngulm
deri né fillim t& viteve *90.

Kjo politiké gjuhésore njésuese, qé nisi t€ béhet mbizotéruese
nga viti 1952 e kétej, si dhe marksistizimi gradual i mendimit shkencor
zyrtar brenda cageve t€ Shqipéris€ politike, nuk mund ta ndihmonin
pérftimin edhe ndér ne t€ nj€ kéndvéshtrimi sociolinguistik ndaj reali-
tetit gjuhésor. Pér mungesén e njé vetédijeje t€ till¢ flet edhe ky pohim
i prof. Shkurtajt, njérit prej dialektologéve tané mé né€ z€, me ndihme-
sa prej pionieri edhe né sociolinguistiké, sipas té€ cilit, «...ajo [sociolin-
guistika] kishte hyré tashmé nga dritaret [por ne nuk e dinim] tamam
né ¢astin e duhur, kur ne po mateshim t’ia hapnim apo jo derén [né vitet
"90]»24.

Por qasja sociolinguistike béhej edhe mé e véshtiré ngaqé ajo
implikonte drejtpérdrejt edhe “céshtjen e karakterit klasor t€ gjuhés”
dhe t€ genies s€ saj ose jo superstrukturé, t€ cilat gené shndérruar né

tabu pas trajtimit q€ 1 béri Josif Visarionovigi kur pati rrézuar tezat e

23 Shih Drejtshkrimi i gjuhés shqipe, Tirané, 1973, f. 21.

24 Gjovalin Shkurtaj, Sociolinguistika, SHBLU, Tirang, 1996, f. 8.

25 Shih Stalin, Marksizmi dhe ¢éshtjet e gjuhésisé, Shtépia botuese “8 Néntori”,
Tirané, 1979.
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Marrit né faqget e “Pravdés™2s. Veté€ Stalini né€ krye, duke e konceptuar
gjuhén thjesht e vetém si njé€ mjet komunikimi, ia mbyll derén studimit
té variacionit diastratik, meqé i1 konsideron zhargonet si shfagje té
degradimit t€ gjuh&s kombétare2¢. Por, pér hatér t&€ s€ vértetés, duhet
théné se mé pas ai u tregua aq i kthjellét sa t€ pranonte g€, edhe pse
gjuha nuk ka karakter klasor, pérdorimi 1 saj ka: «Thamé mé sipér se
gjuha, si mjet komunikimi midis njerézve n€ shoqéri, u shérben njésoj
té gjitha klasave t€ shogéris€ dhe n€ kété€ drejtim tregon njéfaré indife-
rence kundrejt klasave. Por njerézit, grupet e ndryshme shoqérore dhe
klasat nuk jané aspak indiferente kundrejt gjuhés.

Ata pérpigen ta pérdorin gjuhén né interes t€ vet, t’i imponojné
asaj fjalorin e vet t€ vecanté, termat e vet t€ vecanté»?’. Duket sheshit
se kemi t€ b&jmé me nj€ pohim qé€ e pérligj si dicka t&€ natyrshme ekzi-
stencén e sociolekteve, duke pranuar térthorazi dhe réndé€siné e studi-
mit té tyre.

E vérteta éshté se edhe atje ku nuk ka munguar qasja sociolin-
guistike ndaj realitetit gjuh€sor dhe kushtet pér té cilat béra fjalé mé lart
jané plotésuar mé s€ miri, ka studiues q€ nuk pajtohen me ekzistencén
e ‘varianteve’ rinore t€ gjuhés. I till¢ Eshté rasti i prof. Tulio de Mauros,
sipas té cilit, ligjérimi rinor nuk &shté gjé€ tjetér vegse «njé fantazmé e
krijuar nga mediat dhe nga ndonjé studiues qé€ kur éshté€ i ngeshém zba-
vitet duke 1 dhéné trup [...] si ¢do bashkimi qé ka njéfaré géndrueshmé-
rie né kohé e njéfaré peshe, (korsivi €shté 1 imi. A.D.) edhe grupeve té
té rinjve u jepet mundésia té pérfiojné tipare stilistike dhe fjalé té
vecanta [...] shembujt e fjaléve t€ pérdorura nga té rinjté jané gjithmo-
né€ nj€ pérzierje mes shprehjesh, ndoshta dialektore, g€, né t€ vérteté, 1

pérdorin edhe té rriturit dhe fjalésh me qarkullim té kufizuar, té cilat

26 Po aty, f. 9.
27 Po aty, f. 14.
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kuptohen vetém nga grupe té vogla té rinjsh [...] do t€ thosha se vetém
né njé aspekt ka kuptim té flitet pér gjuhén e t€ rinjve: gjuha e tyre éshté
italishtja atje ku ajo e prindérve té tyre ishte dialekti»28. I njé mendjeje
me t€ duket se éshté edhe Simone qé€ shkruan: «...n€ qofté se e shohim
nga afér, gjuha e t€ rinjve €shté nj€ objekt qé nuk ekziston, njé panteré
e vérteté kutérbuese: gjendet kudo, ia ndien praniné, por nuk e z€ dhe
as e fotografon dot. Ndryshime té thella e thérrmojné veté konceptin:
ka t€ rinj t&€ shkolluar dhe analfabetg, t€ pasur, né gjendje t€ miré€ dhe té
varfér; jugoré, gendror€ e verior€; qytetaré e fshataré; jané€ té rinjté rru-
gacé dhe ata pér s€ mbari; t€ ¢oroditurit dhe té rregulltit, té politizuarit
dhe naivét etj., e nuk mund t&€ thuhet se kané t€ njéjtén gjuhé. N t& vér-
teté, kur béymé fjalé pér ligjérimin e té€ rinjve aludojmé pa e kuptuar
thuajse vetém pér até t€ borgjezisé s€ vogél qytetare deri diku té€ shkol-
luar e t€ mbushur me mllef ndaj t€ rriturve. E trajtoymé borgjeziné e
vogél qytetare si emblemé t& nj€ brezi té€ téré [...]. Kéta t€ rinj shfaqin
njé€ prirje té fugishme kah zhargonizmi, d.m.th. nga pérdorimi 1 fjaléve
qé€ bota e jashtme nuk i di dhe as i njeh si té vetat. E béjné pér t’u ndier
solidar€ dhe pér té€ shenjuar pérkatésiné e tyre né€ njé grup... Gjuha e
tyre &shté e papeshé si njé re: meqé njeriu mund t€ jeté i ri pér dy ose
tre vjet, vet€tm pak mjafton qé€ gjith¢gka t€ ndryshojé: ai q€ e mban
mend, fjala vjen, zhargonin e paninaréve, madje edhe ligjérimin arki-
politik t€ *68-&s, sot do t€ ishte 1 pakuptueshém. Ky ligjérim né€ dukje
kriptik, né t€ vérteté &shté i njé tejdukshmérie t€ madhe, sepse rregul-
lat e tij jan€ po ato t€ mé t&é pérhapurve rhyming slang, t& gjuhéve qé

béjné pér té geshur dhe qé pérdoren né gjysmén e botés. Pér kéto arsye

28 Cituar sipas Marta Maddalon e Fabio Bianco, Aspetti dell’Italia linguistica: ana-
lisi di una porzione di lessico giovanile (Cosenza) a confronto con un repertorio generale
italiano n€ Quaderni del Dipartimento di Linguistica, 16, Serie linguistica 7, Universita della
Calabria, f. 167.

29 Po aty, f. 167.
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jam 1 bindur g€ gjuha e t€ rinjve nuk €shté€ as e rrokshme si objekt stu-
dimi dhe as e réndésishme si dukuri shogérore»2.

T€ dy kéta studiues e véné né piképyetje ekzistencén e ligjéri-
meve rinore nisur nga kéndvéshtrime té ndryshme.

[ pari, prof. De Mauro, duke 1 quajtur grupet e té rinjve bashki-
me g€ kané njéfaré qéndrueshmérie né kohé e njéfaré peshe, u njeh
atyre t€ drejtén t& pérftojné tipare stilistike dhe fjal€ té veganta, por, nga
ana tjetér, shton edhe qé té késhtuquajturat ligjérime rinore nuk jané
asgjé tjetér pérpos njé pérzierjeje shprehjesh dialektore g€, né t& vérte-
té, 1 pérdorin edhe té rriturit, dhe disa fjaléve me garkullim t€ kufizuar.
Po ta kéqyrésh me kujdes, mohimi qé prof. De Mauro u bén ligjérime-
ve rinore nuk &shté aq kategorik sa ¢’mund t€ duket né pamje té paré.
A1 fare miré mund t€ pérkthehet né nj€ problem statusi, né kuptimin mé
té gjeré te fjalés: vegorité ekzistokan, ¢é€shtja €shté n€ duhet t’u njohim
atyre statusin e nj€ entiteti t€ dallueshém, apo do t’i trajtojmé thjesht si
tipare? Edhe mé e qarté béhet kjo po t€ mbajmé parasysh ato qé prof.
De Mauro i quan fjalé me qarkullim t€ kufizuar, duke pranuar se ato
pérdoren vetém nga té rinjté e duke aluduar edhe pér karakterin e tyre
kriptik.

Ndryshe géndron puna me Simonen, i cili, duke dashur ta kapé
demin pér brirésh, ngre sé€ paku tri probleme: a) té rinjté nuk pérbéjné
njé grup shogéror homogjen; b) kur béhet fjalé pér gjuhén e t€ rinjve
gabimisht aludohet thjesht e vetém pér gjuhén e t€ rinjve nga radhét e
borgjezisé sé€ vogél qytetare dhe ¢) meqgenése kéto njési jané jeté€shkur-
tra, ato nuk mund té kené kurrfaré réndésie, aq mé tepér g€ u mungon
edhe origjinaliteti, sepse u binden disa modeleve qé 1 pérdor gjysma e
botés. N& t&€ njéjtén kohé ky studiues nxjerr né€ spikamé edhe disa tipa-
re t€ sjelljes gjuhésore té té rinjve, si fjala vjen prirjen pér zhargonizém.

Fakti q€ t€ rinjt€ nuk pérb&né njé grup shoqéror homogjen,
ngaqé ata vijné€ prej visesh t€ ndryshme, nga shtresa t€ ndryshme, me

nivele t€ ndryshme shkollimi e késhtu me radh€ éshté i njohur prej té
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gjithéve, por ai nuk e pérjashton mundésiné qé brenda késaj laryshie qé
ngérthen 14 — 22-vjecarét, me fjalé té tjera paraadoleshentét, adole-
shentét dhe pasadoleshentét3o, t&€ dallohen grupe t€ vecanta pak a shumé
homogjene, né t€ cilat t€ pérftohen jo nj€, por disa ligjérime rinore; a
nuk bén fjal€ edhe veté Simone pér gjuhén e t€ rinjve nga radhét e bor-
gjezis€ s€ vogél qytetare, deri diku té shkolluar? Q¢ kétej del se tek e
fundit nj€ grup té rinjsh qé paska ‘gjuhén e vet’ ekzistoka edhe pér té.

Pér sa 1 takon problemit té treté, atij q€ ka té b&jé me jetéshkur-
tésiné e njésive dhe me mungesén e origjinalitetit, mund té thuhet se
éshté pikérisht efemeriteti 1 njésive ai qé 1 bén kéto entitete mé t& gjal-
la se t€ tjerat, ndérsa ajo q€ Simone e percepton si mungesé€ origjinali-
teti tregon karakterin universal t€ dukurisé, cka, sipas meje, e bén edhe
mé t€ réndésishme.

Megjithaté, edhe ata q€ e pranojné né€ parim ekzistencén e ligjé-
rimit t& studentéve jané t€ shtrénguar t’u pérgjigjen s€ paku tri pyetje-
ve: 1) a pérbéjné studentét me t€ vérteté njé grup shoqéror? 2) a mund
té jemi té sigurté se njésité e ligjérimit studentor pérdoren vetém nga
ata dhe nga askush tjetér? 3) ¢faré e prodhon tek e fundit kété ligjérim?
Nuk &shté aspak e lehté t’u pérgjigjesh kétyre pyetjeve e, pér fat té keq,
nuk mjafton as edhe ndonjé pérgjigje njérrokéshe me po ose jo.
Gjithsesi besoj se do té ishte mé e udhés qé, mé paré€ se t€ gjykonim
nése studentét e Universitetit t€ Tiranés pérbéjné ose jo njé grup shoqé-
ror t€ veganté, t’1 drejtoheshim veté konceptit, i cili, me sa duket, ka
fatin e keq té gjérave “t€ thjeshta”. Sipas Gurvigit, «...grupi €shté njé
njési kolektive reale, por e pjesshme, e vézhgueshme drejtpérsédre;jti
dhe e mbéshtetur né géndrime kolektive t€ vazhdueshme e aktive, me

puné g€ duhen kryer s€ bashku; njé unitet géndrimesh, veprimesh e

30 pikérisht pér kété grupmoshé (18 — 22) vje¢ e kam fjalén uné kur u referohem
studentéve.
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sjelljesh, struktura e t€ cilit €shté e orientuar nga njé€ ekuilibér i vecan-
té 1 formave té shogérueshmérisé»3!. Po t’1 z€mé besé€ kétij pérkufizimi
qé€ si elemente t& kohezionit brenda grupit mban misionin e pérbashkét,
géndrimet, veprimet dhe sjelljet e pérbashkéta, ku pa dyshim bén pjesé
edhe sjellja gjuhésore, si pasojé e njé ndérveprimi verbal t&€ vazhdue-
shém mes pjesétaréve, atéheré pesha e heterogjenitetit t€ prejardhjes
gjeografike, shtresore, fetare etj., relativizohet mjaft. Pér Marino
Livolsin «... té rinjté e sotém shndérrohen né€ nj€ ‘grup shoqéror’ jo aq
pér faktin se ndajné vlera t&€ pérbashkéta ose njé pozicion shoqgéror té
caktuar, sesa pér faktin q€ ata aderojné né disa ‘stile’ t€ caktuara jete-
se, pra pér disa ményra té t& kuptuarit t€ vendit t€ tyre n€ shoqéri. Njé
pozicionim 1 till€ buron prej faktit se té€ rinjt€ kan€ nj€ projektim té tyre
té shoqérores, si vizion i gjérave qé duhen béré, 1 sjelljeve qé u kérko-
hen [té cilat lipset t€ jen€] ose mé t€ dobishmet, ose mé té volit-
shmet»32. T¢€ tjeré studiues brenda kategorisé ‘virtuale’ t& njohur si 7
rinjté dallojné peer group-et dhe grupet e subkulturave. Megjithaté, né
rastin e studentéve besoj se jemi mé afér s¢ vértetés, né qofté se flasim
pér njé shumési mikrogrupesh a pér njé mozaik t€ tillash brenda sé
térés, pér té cilat ligj€rimi studentor kthehet né nj€ faktor unifikues.
Pérgjigjja e pyetjes sé dyté kushtézohet nga marrédhéniet qé
vendosin entitete t€ kétij lloji me gjuhén e zakonshme e me njéri-tje-
trin, posacé€risht nga shkalla e ndryshme e hapjes qé kané ato mes vedi
dhe kundrejt saj. Gaetano Berruto €shté i mendimit se «nj€ problem i
réndésishém 1 kérkimeve mbi arkitekturén e gjuhés lind prej mbiven-
dosjes sé€ varianteve, e cila 1 detyrohet faktit g€ mjaft elemente nuk i

pérkasin vetém kétij ose atij varianti t& gjuhés, por shfagen né shumé

31 Cituar sipas Jean Baptiste Marcellesi dhe Bernard Gardin, Introduzione alla
sociolinguistica, Laterza & Figli, Bari, 1979, f. 10.

32 Marino Livolsi e Ivano Bison, Una lettura dei dati: alcune ipotesi interpretative,
né 1l linguaggio giovanile degli anni novanta, botuar nén kujdesin e Emanuele Banfi-t dhe
Alberto Sobrero-s, Laterza & figli, Bari, 1992, f. 150.
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prej tyre, duke u diferencuar falé frekuencés me té cilén dalin né tek-
stet pérfagésuese té secilit variant...»33. Pra, pér kété studiues, eksklu-
ziviteti i pérkatésisé s€ elementeve né€ pérkufizimin e varianteve duhet
t’1a 1€ré vendin frekuencés mé t€ madhe t€ pérdorimit té té njéjtave ele-
mente né k&t ose até variant, sepse elementet me t€ vérteté diagnosti-
kuese jané shumé té pakta.

Ligjérimi studentor nuk &shté njé gjuhé e vecanté né raport me
gjuhén e pérbashkét, ai pérfagéson nj€ pérpjekje pér ta ripérpunuar né
njé ményré tjetér até 1énd€ gjuhésore q€ Eéshté proné e gjithé bashké-
sis€. Né kété kuptim edhe ligjérimi studentor, njésoj si entitetet e tjera
simotra, mund t€ konsiderohet si njé ‘gjuh&’ parazitare qé ushqehet me
fjalé e gjedhe fjaléformuese prej asaj s€¢ zakonshmes. Né két€ ményré
rivértetohet edhe pér gjuhén po ajo tez€ g€ nuk 1 njeh kulturés rinore
njé status autonom né raport me kulturén sunduese, por vetém até€ té njé
elementi t€ varur, packa se pjes€risht t€ ndryshém. Uné jam i mendimit
qé ligj€rimi studentor krahasuar me entitetet e tjera rinore &ésht€ mé 1
hapur ndaj gjuhé&s s€ zakonshme, ngaqé studentét pérpigen t€ dallohen
gjuhésisht prej t€ tjeréve dhe jo t€ vecohen nga ata. Po ashtu, falé pres-
tigjit mé t€ madh qé gézon, ky entitet ndikon mé fort se t€ tjerét mbi
gjuhén e pérbashkét. Prandaj mund t€ ndodhé g€, jo vet€ém kur dalin
nga pérdorimi né ligjérimin studentor, por edhe ndérkohé g€ gjallojné
ende né té, disa prej njésive té tij t’1 hasésh né gjuhén e zakonshme34.
N¢ kété kuadér €shté béré fjal€ edhe pér njé kompleks té cuditshém edi-
pik té ligjérimit studentor ndaj gjuhés s€ pérditshme, cka duhet kuptuar
pak a shumé késhtu: e di, jam biri yt, por jam mé i zoti se ti, sepse jam
mé i gjallé, mé shprehés e, ¢’éshté mé e réndésishmja, mé modern se ti.

Prandaj ligjérimi studentor mund t€ mendohet si pjesé e s€ térés, si njé

33 Gaetano Berruto, Prima lezione di sociolinguistica, Editori Laterza, Roma-Bari,
2004, f. 96.
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entitet ‘1 pagéndrueshém’ dhe dinamik, i cili sa mé shumé pérpiqet té
shndérrohet né njé€ mjet komunikimi mbidialektor, ag mé shumé hum-
bet n€ terma t& shprehésis€, aqg mé shumé ‘shteknicizohet’, duke lehté-
suar késisoj kalimin e leksikut dhe t€ shprehjeve metaforike né gjuhén
e zakonshme. Me fjal€ té tjera, ligjérimi studentor sa mé shumé rritet,
aq m¢ shumé kthehet te ‘néna’, por késaj radhe pér t€ dhéné e jo pér té
marre.

Para se t’1 pérgjigjem pyetjes s€ tret€ jam 1 shtrénguar t’u kérkoj
ndihmé dy filozoféve. I pari, Vitgenshtajni, thoté se «Realiteti, edhe ai
ligjérimor &shté térési marrédhéniesh, jo objektesh»3s. Ndérsa 1 dyti,
Hajdegeri, duke iu drejtuar studentéve té tij té kursit t€ filozofisé t& vitit
1951 — 1952 shprehet: «... Njéra prej karakteristikave t&€ dhunés né
rritje t&€ mendimit t€ njébinarshém, krejt 1 jasht€m né pamje t& paré,
éshté pérhapja e madhe g€ kané pasur kudo ato emértime g€ konsis-
tojn€ né shkurtimin e fjaléve ose né pérdorimin e nistoreve. Ka té
ngjaré qé€ asnjé nga té pranishmit t€ mos e keté marré ende seriozisht
né€ konsideraté domethénien e asaj q€ ka ndodhur tashmé, kur ata veté,
né vend qé t&€ thoné Universitdt, thoné thjesht Uni. Uni éshté€ si kine-
maja. N€ t€ vérteté, salla ku projektohen filmat mbetet njé gjé krejt tje-
tér nga shkolla e larté e shkencave. Megjithaté, emértimi Uni nuk éshté
as 1 rastit dhe as i patékeq. Ndoshta bén pjesé né até rend gjérash, sipas
té cilit ata dalin nga Uni dhe futen aty, ata marrin hua libra né UB
[Biblioteka e Universitetit]. Problemi i vetém éshté t&€ dihet cili rend
[gj€rash] e ndihmon pérhapjen e kétij ligjérimi. Ndoshta €shté nj€ rend
gj€rash nga 1 cili ne jemi térhequr dhe e kemi 1én€ veten t€ térhigemi,

pér shkak té asaj q€ na josh»3s.

34 Shih pér kété mé lart.

35 Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-philosophicus, Oxford, 1989, af. 1.1.

36 Martin Heidegger, Che cosa significa pensare?, pérkthimi i U. Ugazio-s, Sugarco
Edizioni, Milano, 1996, f. 117-118.
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Eshté théné né mé shumé se njé rast se ligjérimet rinore (edhe
até studentor) 1 lind revolta e té rinjve ndaj ‘botés s¢€ etérve’, 1 lind ajo
prirje normale, thuajse fiziologjike né adoleshencé e pasadoleshencé
pér t€ mos 1u bindur rregullave gé 1 kan€ vendosur té tjerét. Kuptuar
késisoj edhe ligjérimi studentor €shté njéra nga shfagjet e asaj pérplas-
jeje t&€ madhe me nj€ univers vlerash q¢€ bartésit e tij i ndiejné si t€ huaja
e ndaj té cilave nuk jan€ né gjendje t€ reagojné me mjetet e kritikés sé&
shéndoshé. Pérvec késaj ligjérimin studentor e lind nevoja pér vetafir-
mim, nevoja pér t&€ shpallur disa vlera t€ tjera qé€ lipset t€ marrin qyte-
tarin€ dhe g€ gjuha e zakonshme, po sipas bartésve té tij, Eshté e paafté
t’1 shprehé.

Shkaqet q€ shpien né€ lindjen e ligjérimit studentor béhen mé té
prekshme po t’u drejtohemi funksioneve qé pérmbush ai:

Identifikimi me grupin dhe pohimi i identitetit vetjak. Ligjérimi
studentor u shérben bartésve té€ tij pér t’u identifikuar me kété takém té
zgjedhurish qé e shohin veten mé lart se shumékush brenda caqeve té
shoqgéris€ soné t€ sotme. Shténia e tij né puné pérbén pra njé pérpjekje
pér t’u dalluar nga pjesa tjetér e shogérisé€. Por ajo €shté edhe njé shen;é
e shképutjes prej varésisé g€ i riu ka pérjetuar deri né kété ¢ast. Prandaj
ligjérimi studentor luan njé rol jo t&€ vogél edhe né formimin e identite-
tit t€ individit, 1 cili gjen te shprehjet tipike t€ grupit instrumentet e
nevojshme pér t€ pércaktuar edhe identitetin e vet. Pér pasojé ai éshté
1 prirur t’1 pérdoré kéto forma verbale edhe jashté kornizave t€ mikro-
grupit ku bén pjesé.

Pércjellja e emotivitetit. Racionalitetit g€ rreket ta sundojé gju-
hén e zakonshme ligjérimi studentor 1 kundérvé emotivitetin duke u
béré késisoj shkak g€ t’1 kthejmé syté edhe njé€ heré nga kjo pérmasé e
réndésishme e t€ folurit. Nj€ gj€ e till€ e gjen shprehjen e vet mé té
zakonshme né€ pérdorimin e dendur té tingullimitimeve, t€ pasthirr-
mave, t€ figurave retorike, t€ mimikés dhe t€ referimeve hapésinore qé

shoqérojné mjaft prej shprehjeve té€ ligjérimit studentor. Gjestet
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mimika, muzika, kércimi, veshja dhe look-u, g€ té gjitha 1 shérbejné
trupézimit t€ emotivitetit. M€ shumé se pér njé€ gjuhé ‘té varfér’ fjala
éshté pér njé gjuhé ‘té pérshpejtuar’ qé rreket ta zvogélojé largé€siné
mes atij g€ flet dhe atyre g€ dégjojn€, me géllim g€ t’1 implikojé emo-
cionalisht kéta t€ fundit. Kétij qéllimi i1 shérben edhe vizualizimi i fja-
lés. Ky shfaget edhe mé qart€ né pérdorimin e dendur té ligjérimit
joverbal nga ana e studentéve. Pér sa u takon tingullimitimeve dhe pas-
thirrmave né ligjérimin e sotém studentor, kam véné re se ato t€ brumit
té shqipes po pérdoren gjithnjé e mé rrallé. Vendin e tyre e kané z&éné
huazimet nga gjuhé t€ tjera, kryesisht prej italishtes e anglishtes, si pér
shembull bla-bla-bla, ups, opla, uau. E njéjta gjé ka ngjaré edhe me
gjestet, si me ato q€ zévendésojné fjalé, ashtu dhe me ato g€ shogérojné
fjalé. Po jap vetém fare pak shembu;j: gishti i madh i ngritur lart né
dorén e mbledhur grusht me kuptimin ‘miré, né€ rregull, dakord’, kur
dihet miréfilli se pér shqipfolésit 1 njéjti gjest ka kuptim té€ kundért, ‘hip
kétu e shiko Stambollin’; dy gishta t€ dorés sé djathté, treguesi dhe ai 1
mesit t€ ngritur lart n€ formé V-je, me kuptimin ‘fitore’; gishti i mesit
1 ngritur lart dhe t€ tjerét t€ mbledhur bashké me t€ madhin, me kupti-
min ‘fuck you’; me njé€ vleré té pérafért shqipfolésit kané pérdorur njé
gjest tjetér, q€ e donte gishtin e mesit t€ pérkulur pérpara, né njé€ lloj
kéndi té drejté etj. E kundérta po ndodh me 1€vizjet e kokés pér té tre-
guar pohimin ose mohimin, t€ cilat, me sa duket, do t€ na dallojné edhe
pér shumé kohé prej evropianéve té tjeré.

Shogérueshméria. Parapélqimi pér shprehje qé godasin, pér
kuptime t€ fshehura a gjysmé t€ fshehura e, sidomos, pér fjalét e ndyra,
qé€ karakterizon ligjérimin e pasadoleshentéve, shndérrohet réndom
edhe né njé mjet pérbashkues. Ai e ka zanafillén te parulla e grupit ose
e mjedisit, e kétu, pa dyshim, njé€ rol t€ vecanté kan€ edhe lemat flamur.
Pérdorimi i fjaléve t€ ndyra ndikon n€ kompaktésimin e grupit, duke
ndihmuar né€ krijimin e njé klime konsensusi mes anétaréve. Fjala e

ndyré, e théné dhe e pranuar prej t€ gjithéve, nxjerr né pah forcén e gru-
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pit. Pjesétarét e tij clirohen nga ndjenja e fajit g€ mund t€ sjellé me vete
shkelja e tabuve. Por fjala e ndyré e forcon grupin edhe atéheré kur pér-
doret kundér elementéve q€ mbahen si t€ huaj pér té: e pérdala, homo-
seksuali, handikapati etj. T€ nj€jtin funksion kané edhe shprehjet e dhu-
nés verbale kur u drejtohen té tjeréve.

Funksioni ¢lirues. Pérdorimi joeufemistik 1 fjalés shpie edhe te
clirimi nga njé tabu, ose nga nj€ interpretim magjik i saj. I riu, né rru-
gén e tij drejt njohjes sé€ realitetit dhe rrokjes s€ domethénieve, provon
mé se nj€ heré€ ta thoté€ vetmeveti até fjalé dhe dikur e kupton g€ ajo nuk
1 sjell asnjé t€ keqe. Pér kété arsye mospranimi 1 ‘objektivitetit’ té fja-
1€s né€ kéte rast tregon marrjen né zotérim t€ veté gjuhés nga ana e folé-
sit, administrimin e fjaléve dhe té kuptimeve t€ tyre ashtu si¢ ia merr
mendja atij, duke gené i ¢liruar prej vargonjve t€ tradit€s. Edhe pse
¢shté e véshtir€ té pranohet, nuk mund t€ fshihet fakti q€ thénia e njé
fjale t€ ndyré pérbén nj€ akt me réndési shogérore. Sipas Labovit, fjala
e ndyré né geto shérben si njé mekanizém pér t€ shmangur ballafaqi-
min fizik37. Madje ajo mund té shndérrohet n€ njé ritual. Po ky autor
bén fjalé pér ‘sharjet rituale’. Gjaté késaj sprove, né t€ cilén ballafaqimi
mbetet verbal, lipset qé protagonistét t€ gjejné fjalét mé therése, shar-
jet mé t€ rénda pér ta mposhtur kundérshtarin. Fitues del ai g€ thoté
‘fjalén e fundit’38. Uilliam Labovi Nensi Hastoni3® e ndonjé tjetér e sho-
hin funksionin ¢lirues né njé kéndvéshtrim paksa t€ ndryshém. Pér ta
&shté e réndésishme té kuptohet se pérdorimi i fjaléve té€ ndyra ka njé
vleré terapeutike e cliruese né masén qé ato kthehen né njé mjet pér té

jashtésuar ndjenjat mé té thella. K&to ndjenja jané té lidhura ngushté

37 Shih William Labov, Le parler ordinaire, la langue dans les ghettos noirs des

Etats-Unis, Les Editions de Minuit, Paris 1978, f. 23.
38 Po aty.
39 Shih Nancy Huston, Dire et interdire, éléments de jurologie, Payot, Paris 1980.
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me ndrydhjen e akumuluar te pérdoruesit e tyre. Kéta t€ fundit shpesh
ndiejné nevojén ta thoné dhimbjen dhe zemérimin e vet. Né kété kup-
tim funksioni ¢lirues nuk mund té ndahet me thiké prej pércjelljes sé
emotivitetit. N& nj€ linj€ me kéta autoré duket se jané€ edhe ata psikana-
listé, pér t€ cilét bisedat me pérmbajtje erotike déshmojné pérpjekjen e
individit pér t’1 sunduar, duke 1 fjal€suar, proceset e ndérlikuara psikike
té lidhura zakonisht me seksualitetin, ku gjendet i mbérthyer réndom
adoleshenti dhe pasadoleshenti. Megjithaté, funksioni ¢lirues, 1 kuptuar
késisoj, do t€ ishte 1 mangét pa até zhvlerésues, 1 cili mé fort se me
tabuté ka t€ b&j€ me ato gjéra qé€ pér t€ tjerét (pra jo pér studentét) kané
gené e mbeten té réndésishme.

Uné besoj se prania e ligjérimit studentor shpie te njé€ lloj tjetér
bilinguizmi, le t€ themi rinor, pér mé tepér i dyfishté, qé, ndryshe prej
atij dialektorit, praniné e té cilit né shqipe e pati vérejtur s€ pari prof.
Shkurtaj4!, shfaget n€ aftésiné pér t€ kaluar nga dialekti né€ ligjérimin
studentor ose prej kétij n€ shqipen standarde, duke e kthyer né kété
ményré ligj€rimin studentor né€ njé hallké t€ ndérmjetme mes kétyre
varianteve. Ky lloj substandardi, sipas meje, mund ta kryejé fare miré
kété funksion, ngaqé€, edhe pse nuk i ka humbur lidhjet me shqipen e
zakonshme, €shté mé pak 1 ndikuar se ajo prej dialekteve. N¢ té vérteté,
edhe Shkurtaj e ¢ik térthorazi kété problem, kur né librin e tij Etnografi
e té folurit té shqgipes citon mes té tjerash nga punimi i diplomés sé
Baviola Shatros edhe njé fraze té tillé: «... Né njéfaré ményre ne fla-
sim shumé mé tepér gjuhé nga sa mund t€ mendojmén42.

Edhe kur trajtova funksionet e ligjérimit studentor e zura ngoje

prirjen e té rinjve ndaj zhargonizmit, por, si¢ mund té vihet re, 1 jam

40 Shih mé lart.

41 Shih Gjovalin Shkurtaj, Sociolinguistika, SHBLU, Tirané, 1996, f. 9.

42 Shih Gjovalin Shkurtaj, Etnografi e té folurit té shgipes, SHBLU, Tirané, 2004,
f. 212.
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shmangur pérdorimit té termit zhargon dhe kété e kam béré me qéllim.
NE¢ literaturén shqipe mbi kété ¢éshtje hasen réndom dy terma, ligjéri-
mi studentor dhe zhargoni i studentéve; aq dendur jan€ pérdorur kéta
né vend t€ njéri-tjetrit, sa t€ krijohet pérshtypja se jané sinonime.
Marjana Ymeri né€ lidhje me situatén sociolinguistike para viteve *90
shkruan: «...jemi t€ mendimit q€ elementet parazhargonore (korsivi
€shté 1 imi. A.D) t€ pérdorura nga studentét (nuk €shté arritur asnjéhe-
ré né formimin e njé zhargoni t€ vérteté studentor dhe déshmité gé sjell
Q. Haxhihasani jané shfaqje sporadike, t€ kufizuara n€ kohé dhe hapé-
sir€) nuk kan€ pasur funksione t€ vérteta kriptike»+3, mandej po kjo stu-
diuese shton «... duke pasur parasysh kéto parametra ne kemi arsye té
mendojmé qé né Shqipéri zhargoni studentor ekzistues (korsivi Eshté 1
imi. A.D) nuk ka gené i tillé q€ t€ pérbénte njé mjet komunikimi midis
studentéve né shkallé kombétare dhe brenda njé brezi té caktuar.
Zhargoni ekzistues ka qené modest, kalimtar 1 mbyllur»44. Ndérsa pér
periudhén pas *90-&s Ymeri shprehet: «... Ky proces te ne filloi vetém
pas viteve "90, késhtu q€ vetém pas kétyre viteve, vérehen te ne shfaq-
jet pérkatése té ligiérimit rinor (korsivi ésht€ 1 imi. A.D) jo mé t& vet-
muara dhe me njé€ rreze t€ ngushté pérdorimi, por si njé tipar né konso-
lidim e sipér 1 rinis€ studentore»+s. Pa dashur t€ polemizoj me Ymerin,
po ndalem vetém te termat q€ ajo pérdor pér t€ shénuar até “gjé” qé
shtien n€ puné studentét kur komunikojné me njéri-tjetrin. Né krye ajo
e quan ‘elemente parazhargonore’, pastaj ‘zhargon ekzistues’ (dhe e ka
fjalén pér té€ nj€jtén periudhé) kurse mé né fund ‘shfaqje pérkatése té

ligj€rimit rinor’. Konfuzioni terminologjik q€ zbulon edhe inkoheren-

43 Marjana Ymeri, Zhargoni dhe déshmité e tij né gjuhén shqipe, né Gjuha joné, 1-
2, Tirané, 2002, f. 25.

44 Po aty, f. 30.

45 Po aty, f. 33.
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cén tregon gjithashtu edhe sa i1 véshtiré éshté pérkufizimi i kétij entite-
ti. Shkurtaj tregohet mé 1 kujdesshém kur thoté se: «N¢€ gjendjen e deri-
sotme t& hetimit rreth kétij tipi té t€ folurit t&€ shkollaréve, pér t€ mos
marré pérsipér etiketime té parakohshme e t€ pambéshtetura, ne po
japim disa vézhgime rreth ligjérimit studentor, duke parashtruar disa
tipare mé té€ pérgjithshme, mbi bazén e té cilave, edhe n€ mos guxof-
shim ta quajmé “zhargon studentor”, nuk kemi pse ta mohojmé se ekzi-
ston dhe se, mbi té gjitha, s€ paku meriton té hetohet mé tej»+6. Edhe
Berruto bén fjal€ pér parazhargone*’, por ai nuk e shtjellon mé tej
idené e vet. Megjithaté, uné jam 1 mendimit g€ ligjérimi 1 studentéve
dhe zhargoni studentor nuk jané shkall€ t& ndryshme né€ procesin e evo-
luimit t€ s€ nj&jtés dukuri, si¢ 1€ t€ kuptohet Ymeri, por jané ané té
ndryshme t€ saj. E, nga ana tjetér, besoj se studentét e Universitetit té
Tiranés kan€ prodhuar ligjérime studentore, jo pse kané qené t& pazo-
tét t€ béjné dicka mé “t€ miré”, por sepse ato u jané dashur.

Fjala zhargon (g€ né shqipe ka t€ ngjaré€ té keté hyré prej frén-
gjishtes), vjen nga fjala e vjetér frénge jargon, me kuptimin ‘cicérima
e zogjve’. N¢€ italishten e vjetér thuhej gergone, né té€ sotmen gergo. Né
anglisht pérdoret mé s€ shumti termi slang; n€ spanjisht jerga. Né
Fjalorin e termave té gjuhésisé (Slovar Lingvistigceskij Terminov) té
Ahmanovés pér zhargonin jepet ky pérkufizim: «...Eshté gjuhé e pér-
béré nga elemente g€ zgjidhen, marrin forma t€ ndryshme dhe kombi-
nohen né ményré arbitrare prej njé a mé shumé gjuhéve natyrore, e qé
pérdoret zakonisht né komunikimin gojor nga njé grup 1 vecanté sho-
géror, me géllimin pér t’u veguar gjuh&sisht nga pjesa e tjetér e bashké-

sis€ (nganjéheré me synime kriptike). Ndryshe nga argoja, zhargoni ka

46 Gjovalin Shkurtaj, Etnografi e té folurit té shgipes, SHBLU, Tirané, 2004, f. 212.

47 Shih Gaetano Berruto, Sociolinguistica dell’italiano contemporaneo, La Nuova
Italia Scientifica, Roma, 1990.

48 0. C. Ahmanova, Fjalor i termave té gjuhésisé, Moské, 1969, f. 148.
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ngjyrim pérkeqésues...»*8. Lidhur me argoné, e njéjta autore tregohet
meé e kursyer: «...&sht€ e njéjta gj€ si zhargoni. N€ dallim nga ai, argo-
ja nuk ka ngjyrim pérkeqésues...»*. Ndérsa Dictionaire de linguisti-
que (Larousse), na jep njé€ tjetér pamje: «Argoja, dialekt shoqgéror qé ka
pérfunduar né leksik me karakter parazitar (deri n€ at€ masé q€ vetém
sa dublon me vlera afektive njé fjalor ekzistues), e pérdorur né njé
shtres€ t€ caktuar shoqgérore g€ e vendos veten né kundérvénie me té
tjerét. Argoja ka pér qéllim t€ kuptohet vetém nga folésit e saj, ose té
shénojé pérkatésiné né njé grup.

Argoja fillimisht pérdorej nga kegbérésit (nga bandat e vjedhé-
sve, t€ rrugacéve). U zhvilluan té€ tjera argo né disa profesione (shitésit
ambulanté) ose né disa grupe (shkolla, ushtri, t€ burgosur).

Disa profesione priren t’i dublojné termat teknike me terma
argotike. T¢€ gjitha kéto argo kané t€ pérbashkét mes tyre e ndonjéheré
edhe me gjuhén popullore disa ményra fjaléformimi (shkurtimin, pra-
pashtesimin parazitar, pérmbysjen e rendit té tingujve ose té rrokjeve).
Ato pérdorin edhe ményra kodimi... S€ fundi, pér t€ pértéritur fondin
themelor leksikor argoté pérdorin me géllim figurén, zévendésimin e
sinonimeve t€ pjesshme dhe huazimet nga dialektet, ose, duke u dhéné
shpesh termave njé vleré pérkeqésuese, huazimet nga gjuhét e huaja me
vleré€ pejorative dhe e kundérta...»%0. Tek 1 njéjti fjalor hasim edhe kété
pérkufizim: «Fillimisht zhargoni ka qené njé formé e argosé, e pérdo-
rur n€ njé komunitet pérgjithésisht margjinal qé ndien nevojén pér té
mos u kuptuar nga ata g€ nuk jané pjesétaré té€ tij, ose q¢€ t€ dallohet nga
e pérgjithshmja (n€ kété kuptim €shté folur pér zhargonin e precioze-

ve). Duke u shtriré zhargoni u pérdor pér t€ emértuar njé gjuhé qé gjy-

49 Po aty, f. 53.
50 Jean Debois, Mathee Giacomo, Louis Guespin, Christiane Marcellesi, Jean-

Baptiste Marcellesi, Jean-Pierre Mével, Dictionaire de linguistique (Larousse), Paris, 1981,
f. 47.
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kohet si e deformuar, jokorrekte, e pakuptueshme: flitet késhtu pér
zhargonin franglez, zhargonin e njé€ nxénési t€ keq ose pér zhargonin e
nj€ filozofi...»s!. Te Dizionario di linguistica pér termin zhargon gjej-
mé kété pércaktim: «N€é pérdorimin e zakonshém e, nganjéheré edhe né
até t€ specialistéve, synohet q€ kétij termi t’i vishen kuptime t€ ndry-
shme; para s€ gjithash nga piképamja teknike me té duhet kuptuar njé
gjuh€ konvencionale, e lidhur me nj€ grup té€ pércaktuar shogéror g€ e
pérdor me vetédije n€ ményré kriptike pér kéto géllime: a) dallimin pre;j
té tjeréve; b) favorizimin e intimitetit n€ komunikimin e brendshém
duke forcuar késisoj kohezionin mes anétaréve té grupit; c) fshehjen e
mesazhit pér ata g€ nuk bé&jné pjesé né grup. Pér rrjedhojé ky term ka
pésuar njé€ shtrirje dhe ka marré kuptime mé pérgjithésuese, té tilla si
‘ményré€ ose stil 1 t€ folurit’, ‘sektor 1 fjalorit tipik t& njé klase ose pro-
fesioni té caktuar (ku karakteri enigmatik nuk &shté 1 géllimshém e
shpesh heré as edhe i1 vetédijshém) ose ‘ményré e errét t& foluri, aluzi-
ve, jokorrekte krahasuar me normén, e nganjéheré ludike’...»52.
Duket garté se te Ahmanova dhe Larousse kemi njé rend t&é pér-
mbysur t&€ gjérave. Pér studiuesen ruse zhargoni del né€ plan té paré dhe
dallimi i vet€ém mes tij dhe argosé ka t€ béj€ me ngjyrimin pérkeqésues
g€ mbart termi zhargon. Njé ndarje e tillé e afron argoné mé shumé me
té ashtuquajturat gjuhé speciale. Ndérsa, sipas autoréve té€ Larousse-it,
zhargoni né thelb €shté bir 1 argosé; mé pas pérdorimi 1 termit u shtri
edhe mbi realitete t€ tjera, duke fituar njé lloj mévetésie n€ raport me
té. Megjithaté, ata 1 veshin argosé atribute qé ne jemi mésuar t’ia njo-
him zhargonit. Duke ruajtur termin zhargon, si¢ bén edhe Ahmanova,

Bekaria jep njé pérkufizim qé mé shumé 1 qaset t€ sajit sesa atij té

51 Po aty, f. 272.

52 Gian Luigi Beccaria, (nén kujdesin e), Dizionario di linguistica, e di filologia,
metrica, retorica Einaudi, 20043, f. 356.

53 Gaetano Berruto né veprén e cituar, f. 155, thoté se zhargonet jané né t€ njéjtén
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Larousse-it. Si¢ mund t& vérehet, pérkufizimet e mésipérme pajtohen
me njéri-tjetrin n€ disa pika.

Zhargoni éshté gjuha e njé grupi shoqéror t€ caktuar, pra njé
sociolekt (vetém Bekaria, me sa duket nén ndikimin e shkollés socio-
linguistike italianes3, 1€ t€ kuptohet se zhargoni mund té konceptohet
edhe si stil t&€ foluri, d.m.th. si njé regjistér shténia né puné e t€ cilit
kushtézohet nga situata e komunikimit); bartésit e tij duan t& mos kup-
tohen nga pjesa tjetér e shoqéris€, prandaj 1 japin atij me dashje karak-
ter kriptik (pérséri dallohet Bekaria, i cili né pjesén e fundit té pérkufi-
zimit 1€ t€ kuptohet se karakteri kriptik mund té€ mos jeté 1 géllimshém);
pér shkak té té cilit ai mbetet nj€ variant parazitar n€ lidhje me gjuhén
e pérbashkét, 1 cili pér hatér t€ moskuptimit, shmangies nga norma dhe
margjinalitetit t€ atyre q€ e flasin mbart edhe njé ngjyrim pérkeqésues.
Por mes tyre ka edhe dallime njérin prej té€ ciléve e, pikérisht até qé
lidhet me statusin e kétyre varianteve né€ kuptimin e ngushté, e vura né
dukje pak mé lart. Njé tjetér dallim ka té b&jé me karakterin ludik a zba-
vités t€ zhargonit, pér t€ cilin bén fjalé vetém Bekaria.

Pavarésisht prej ngjashmérive, uné besoj se nuk mund té vihet
shenja e barazimit mes ligjérimit studentor dhe zhargonit t€ studentéve.
Ligjérimi déshiron t’i ruajé lidhjet me gjuhén e pérbashkét, sepse bar-
tésit e tij, mé shumé se t€ vecohen nga shogéria, synojné t€ dallohen e
té bien né sy. Q€ kétej del se edhe karakteri kriptik nuk €shté géllim né
vetvete, por efekt anésor 1 pérftuar falé prirjes pér t’u dalluar edhe gju-
hésisht. Nga ana tjetér, zhargoni ésht€ mé hermetik, mé kompakt, piké-
risht pse ai i pérket njé grupi mé t&€ vogél njerézish, por edhe mé i qén-
drueshém né kohé dhe kjo e fundit pérbén pa dyshim karakteristikén qé
e dallon mé shumé até€ prej ligjérimit studentor. Por kéto koncepte

mund té€ dallohen edhe né njé€ drejtim tjetér: né qofté se zhargoni mba-

kohé variante diafazike dhe diastratike.
54 Jorg Albrecht, La lingua dei giovani (nén kujdesin e Edgar Radtke-s), Tiibingen-
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het pérgjithésisht si nj€ variant diastratik, ligjérimi studentor €shté né té
njéjtén kohé diastratik dhe diafazik; cka do t€ thoté me fjalé té tjera se
bartésit e tij nuk pérdorin vetém até dhe se e shtien puné né situata té
caktuara e pér t€ realizuar disa qéllimes4.

Pérmasa ludike &shté njé tjetér tipar mjaft i rénd€sishém 1 ligjé-
rimit studentor. Fantazia dhe ‘origjinaliteti’ gjuhésor jané elemente qé
vlerésohen s€ tepérmi nga grupi. Njé€ gj€ e tillé ésht€ véné re edhe né
lidhje me shqipen, madje prof. Qemal Haxhihasani teksa pérkufizon
‘variantin’ e nxénésve t€ Normales s¢ Elbasanit thekson se kéto té
folme krijohen «pér té€ shpétuar nga véshtirésité e pérgjigjes ndér mési-
me, pér té ba shaka me cenet e ndonjé pedagogu ose pér ndonji aven-
turé gazmore té jetés studenteskex»ss. Radtke thoté se: «Analizat socio-
logjike zbulojné né sjelljen e t€ rinjve njé prirje t€ fort€ kah narcizizmi
pasojat e s€ cilés [...] pasqyrohen edhe né pérdorimet gjuhésore. Sipas
sociologéve, tiparet e varianteve rinore shpjegohen me faktin se t€ rin-
jt€ pér t€ shenjuar identitetin e tyre, priren t€ dallohen edhe gjuhésisht
prej grupeve té tjera [...]. Kjo e bén t€ mundur nocionin e ‘pérmasés
ludike’ si né€ sjelljen shogérore, ashtu dhe né até gjuhésore ...»%. E
njéjta prirje pér narcizizém né Itali njihet nén etiketén ‘triumfi i priva-
tes’. Novotnik €shté e mendimit se «...gjuha e té€ rinjve mund té quhet
‘sistem dytésor ludik’ i gjuhés standarde, té cilén ajo e parakupton, e
shndérron n€ ményré krijuese dhe né t€ njéjtén kohé e stereotipizon»’.
Por, pér mendimin tim, karakteri ludik 1 ligjérimit studentor lidhet ngu-
shté edhe me até g€ uné e quajta pak mé lart funksioni zhvlerésues.
Eshté dicka e njohur tashmé qé rrézimi i ‘sé vjetrés’ nis me vénien e saj

né lojé.

Narr, 1993, f. 26.
55 Qemal Haxhihasani, art. i cit., f. 123.
56 Edgar Radtke, art. i cit., f. 9.
57 Marlies Nowottnick, Gioventu, lingua e mass media visti dalla prospettiva della
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TE€ rinjve u intereson vlerésimi subjektiv i realitetit. Pér kété
arsye ata pérpigen ta thjeshtojné, ta shkurtojné e madje ta personalizoj-
né€ gjuhén e folur. E gjith€ kjo béhet pér té€ afirmuar grupin dhe veten,
pér t’u dalluar nga ‘bota e etérve’ ose e ‘pleqve’, si¢ u pélgen t’1 quaj-
né, pér té treguar se jané dikushi, pa gené t€ detyruar t’u ngjasojné. Por
njé€ qéndrim 1 till€ ndaj gjuhés s€ pérbashkét buron edhe nga nevoja pér
njé komunikim ‘t€ pérshpejtuar’ e ‘t€ ngjeshur’, té cilén gjuha e zakon-
shme &shté ‘e pazonja’ ta kénaqg.

Eshté e vérteté se ligjérimi studentor nuk u pérmbahet rregulla-
ve parashkruese t€ standardit, e n€ két€ kuptim ai €shté njé substan-
dard, por jo rrallé ai i largohet edhe dialektit. Ndonjé studiues shquan
te substandardi dy shtresime qé 1 kundérvihen njéri-tjetrit nga piképam-
ja diakronike: substandardin parésor 1 cili pérmban t€ gjitha elementet
g€ u flakén tej prej puristéve né kohén kur u kodifikua norma gjuhéso-
re e g€ mbijetuan deri mé sot dhe substandardin dytésor ku pérfshihen
elementet e lindura pas kodifikimit e g€ nuk 1 binden normés e, pran-
daj, mund té pérshkruhen si shmangie prej standarditss.

Ndérsa Kostallari bén fjalé pér kundérnormeén e vjetér dhe té
re>9, duke kuptuar me to pak a shumé t€ njéjtat shtresime qé zura ngoje
mé lart. Né qofté se ligjérimi studentor né€ shqipe daton aty nga vitet *80
té shekullit t€ shkuar, atéheré del se ai bén pjesé né substandardin dyté-
sor. Njésité 1 nénshtrohen njé€ pérpunimi qé€ prek si veshjen tingullore,
ashtu dhe kuptimet.

Le té sjellim ndér mend se ¢’ka ndodhur me fjalén pérshéndeté-

linguistica tedesca, né La lingua dei giovani (nén kujdesin e Edgar Radtke-s), Tiibingen-
Narr, 1993, f. 166.

58 Shih Jorg Albrecht, art. i cit., f. 27.

59 Shih Androkli Kostallari, art. i cit.

60 Shih Gjovalin Shkurtaj, Onomastiké dhe etnolinguistiké, SHBLU, Tirané, 2001,
f. 200.
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se tungjatjeta. Ajo jo vetém &éshté shkurtuar pérmes apokopés né tung,
por &shté pasuruar edhe me kuptime té tjeras0, ndér té cilat mé 1 paza-
konti dhe mé pak i pritshmi €shté ‘mirupafshim’, duke u kthyer késhtu
né nj€ njési polivalente, sepse po pérdoret njésoj si pér ta celur komu-
nikimin me diké, ashtu dhe pér ta mbyllur.

Pérmes ngjeshjes sé shprehésisé ligjérimi studentor ia ndrydh
fjalés ‘s€ réndomte’ kuptimin fillestar, madje, fal€ pérséritjes né€ rretha-
na t€ ndryshme, ajo n€ krye mund ta humbasé€ ngjyrimin pérkeqésues e
pastaj t€ desemantizohet, duke e bjerré vlerén e vet té origjinés. I tillé
éshté, fjala vjen, rasti 1 njésive trap, pallé, varja, kujt i plasi, t¢ cilat
mund t’1 dégjosh edhe nga goja e vajzave.

Eshté théné mése njé heré qé kodi gjuhésor sendérton edhe njé
hapésiré sociale t€ vetén. Né kété piképamje ligjérimi studentor
déshmon mes t€ tjerash edhe pér njé raport konfliktual me botén, pér
shkak t€ pagéndrueshmérisé sé pozités shogérore dhe té€ péshtjellimit
emotiv, prandaj €shté e natyrshme q¢ ai t€ shquhet pér ‘tone té larta’.
Eshté njé “gjuh&” pasionante, ndonése jo miréfilli agresive. Ai &éshté
shumé mé emotiv edhe se standardi.

Ky lloj emotiviteti 1 bie ndesh logjikés lineare sé€ cilés i bindet
varianti normativ. Duket se pér studentét €shté e pamundur té flasin pa
fjalét-imazhe dhe pa ‘nénkuptime’. Sidoqofté, éshté e kuptueshme qé té
rinjté e ndiejn€ mé shume se t€ tjerét nevojén pér t’u shprehur me patos,
duke treguar se gjuha nuk ésht€ vetém njé mjet komunikimi, njé
‘vegé€l’ g€ na ndihmon t€ shprehemi, por se ajo €shté edhe nj€ realitet
g€ na paraprin ¢ né té cilin njeriu zhvillon edhe personalitetin e vet.
Gjuha shndérrohet késisoj né njé¢ ményré jetese e rritjeje, e afté té pér-
cjell€ shije, bot€kuptime e ndjenja. Kreativiteti i veganté gjuhésor i stu-
dentéve ka nj€ ndikim t€ madh mbi ményrén se si ata e njohin dhe e
pérjetojné gjithé pérvojén njerézore.

Prestigji q€ g€zon ky entitet krahasuar me sivéllezérit e vet, mé

shumé se nga cilésité vjen prej statusit qé kané€ bartésit e tij n€ syté e
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anétaréve té tjeré té bashkésis€. Kjo bén gé studenti, edhe né mos qofté
nj€ folés model, t€ jeté gjithsesi folés me ndikim. Natyrisht ky 1loj ndi-
kimi €sht€ mé 1 madh ndér ata qé mezi presin radhén pér t’u béré té
tillé, domethéné te nxénésit e shkollave t&€ mesme, té cilét jeta studen-
tore ka me se t’1 joshé. Megjithaté kjo nuk e shpéton ligjérimin studen-
tor prej njé€ lloj ngjyrimi pérkeqésues 1 cili shpérfaget né géndrimin jo
gjithmoné dashamirés t€ ‘etérve’ ndaj tij.

Eshté e lehté t& thuash se ligjérimi studentor mbetet peng i
moskuptimit a i kegkuptimit e, pér kété arsye, e térheq mbi vete edhe
kété 1loj “armiqgésie”. Por mé duket se kjo nuk mjafton. Si digka qé lind
prej ndryshimit t& raporteve mes bartésve t€ tij e botés pér t'u béré
jehoné pikérisht kétyre ndryshimeve, né mos pér t’1 thelluar ato duke u
rrekur t’u japé qytetaring, ligjérimi studentor e ka né ADN-n€ e vet
‘gjenin e pejorativitetit’.

Duke identifikuar grupin dhe individin, duke p&rmbushur fun-
ksionin e vet ¢lirues e zhvlerésues ai do t€ zgjojé ‘mériné’ e té gjithé
atyre q€ s’mund t€ pajtohen me kété ‘shkarje nga binarét’ dhe q€ gju-
hén, me vetédije ose jo, e kané pérdorur gjithnjé edhe si mjet t€ kon-
trollit shogéror.

Nga ana tjetér, prindérit nuk mund t€ qéndrojné indiferenté pér-
ballé faktit qé teksa jan€ me njéri-tjetrin t€ rinjté pérgjithésisht flasin e
flasin pér oré t€ téra, nd€rsa para tyre e ky¢in gojén. E kam fjalén pér
até dukuri g€ njihet si heshtja e té rinjve ose si afazia rinore dhe qé€ ka
véné né 1€vizje nj€ mori psikologésh e sociologésh. Pa i kuptuar gjer né
fund shkaget e késaj heshtjeje, ‘etérit’ ngarkojné me faj edhe ‘gjuhén’
e bijve.

Nuk gaboj po té them se ligjérimet rinore (e pra edhe ligjérimi
studentor) jané né két€ mes ‘doréjashté’. Edhe né rastin mé t€ keq pér
kéto ‘variante’, pra sikur t€ ishin vértet t&€ pap&rshtatshme pér njé ndér-
veprim verbal me té rriturit, bart€sve té€ tyre mund t’u vinte né ndihmé

bilinguizmi rinor.
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Kjo do té thot€ se rioshét heshtin, ngaqé€ duan t€ mos flasin dhe
jo ngaq€ s’munden. Autoritarizmit t€ dikurshém ‘t¢ atit tiran’, q€ fare
mir€ mund t€ shkérbehej duke pérdorur gjuhén e gjesteve me gishtin
tregues ngjitur te buzét, n€ kété dhjetévjetéshin e fundit ia ka z&€né€ ven-
din njé autoritarizém 1 ri, ai 1 ‘atit shok’ qé kérkon t’i thuhen t€ gjitha.
T€ rinjté e kané kuptuar kété, prandaj heshtin.

Ajo g€ psikologét e quajné afazia rinore né€ thelb pérfagéson njé
pérpjekje t€ t€ rinjve pér ta mbrojtur botén e vet prej rrezikut té
jashtém. Sipas njé tjetér kéndvéshtrimi, heshtja pérballé prindérve
éshté njéra nga shfaqjet e s€ ashtuquajturés angushti e té rinjve.

Them njéra nga shfagjet, sepse ato mé t€ zakonshmet, me t€ cilat
duket se jemi mésuar tashmé, kané€ t€ béné me mungesén e déshirés
pér t€ menduar mbi t€ ardhmen dhe me shndérrimin e sé rrezikshmes
né burim kénagésie, gjé qé pas t€ gjitha gjasave kompenson tek ata
“paaftésing” pér t€ marré mbi vete té tjera pérgjegjési.

Simptomatike €shté pér sa 1 takon angushtisé edhe formula me
té cilén bartésit e ligjérimit studentor e ¢elin sot komunikimin me njéri-
tjetrin: ¢’kemi? Ec varja ose shtyje.

N¢ t€ vérteté, nuk jemi shumé larg klishes€ sé 15 — 20 viteve té
shkuara, e harruar tashmé: " kemi? Asgjé té re nga fronti i peréndimit,
e cila rimerrte n€ pjesén e dyté, natyrisht duke e ndryshuar pak pér
efekte komike, titullin e romanit t€ famshém t€ Heminguejit Né
Peréndim, asgjé té re.

Vérsnikét e mi mund t&€ mé kundérshtojné duke théné se asgjé té
re nga fronti i peréndimit ne e kemi pérdorur me nj€ vleré t& posagme,
pér té€ aluduar né€ lidhje me ndonjé€ vajzé. Kjo 1 pérgjigjet pjesérisht sé
vértetés, sepse aty nga fundi i viteve *80 njésia né fjal€ u kthye né njé
lemé flamur g€ rrokte té t€rén dhe jo vet€ém dashuriné.

Prirja e kundért, ajo pér té folur me oré€ t€ téra n€ shoqéring e
njéri-tjetrit, pérveg narcizizmit ose triumfit té privates zbulon edhe

nevojén qé€ ndiejné bartésit e kétij ligjérimi pér t€ ndaré bashkarisht té
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njéjtat pérvoja, madje ka studiues q€ vené edhe mé tutje duke folur pér
njé ripérjetim kolektiv t&€ sé djeshmes, e cila i nénshtrohet gjykimit té
grupit. Ky 1 fundit béhet késisoj moderatori kryesor i sjelljes dhe jo
vetém 1 asaj gjuhésore.

Pa dashur t€ kontribuoj né€ konfuzionin terminologjik, qé edhe
pa ndihmesén time modeste &shté mjaft 1 madh, parapélqej ta quaj lig-
jérimin studentor entitet dhe jo variant, sepse, sipas mendimit tim, atij
1 mungon ajo plotéri q€ 1 duhet variantit pér t€ qené 1 tillé.

Edhe pse nuk mund t€ identifikohet vetém me fondin e vet lek-
sikor, €shté njé e vérteté e pamohueshme se ligjérimi studentor dallo-
het prej elementeve t€ tjera t€ repertorit gjuhésor kryesisht né leksik
dhe shumé mé pak n€ morfologji e sintaks€. Prandaj termi entitet (jo aq
neutral sa varianti) mé duket mé i goditur pér realitete t& kétij lloji,
ngaqé nxjerr né spikamé nj€ varési mé t€ madhe prej gjuhés amé, lig-
jérimit bisedor.

Burimet g€ e ushgejné ligjérimin e sotém studentor jané né thelb
gjashté: 1) shqipja bisedore; 2) dialektet; 3) ligjérimet e méparshme
studentore e rinore (lemat konstante); 4) risité (lemat flamur); 5) gjuhét
speciale (vecanérisht ato t€ informatikés e té televizionit) pérmes té
cilave ai komunikon mé fort edhe me standardin dhe 6) huazimet nga
gjuhét e tjera. Eshté e vérteté se né ligjérimin e sotém studentor mund
té depértojné huazime edhe népérmjet secilit prej burimeve qé pérmen-
da, por uné e kam fjalén pikérisht pér ato qé ai merr pér llogari té vet
dhe drejtpérdre;t.
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